EXPUNERE DE MOTIVE

Potrivit dispozitiilor art. 98 alin. (1) si (2) din Legea nr. 303/2004 privind
statutul judecdtorilor §i procurorilor, republicatd, cu modificdrile §i completdrile
ulterioare, ,,Judecdtorii §i procurorii rdspund disciplinar pentru abaterile de la
indatoririle de serviciu, precum i pentru faptele care afecteazd prestigiul
Jjustitiei”, iar ,,Rdspunderea disciplinard a judecdtorilor si procurorilor militari
poate fi angajatd numai potrivit dispozitiilor prezentei legi”.

Abaterile pentru care judecdtorii §i procurorii rdspund disciplinar sunt
enumerate in cuprinsul art. 99 din actul normativ mentionat. Din analiza abaterilor
enumerate la acest articol de lege se constatd cd nerespectarea termenului de cel
mult 30 de zile in care trebuie si fie redactate si semnate hotararile
judecatoresti, potrivit art. 426 alin. (5) din Legea nr. 134/2010 privind Codul de
procedurd civild, republicatd, cu modificdrile §i completdrile ulterioare, respectiv
art. 406 alin. (1) din Legea nr. 135/2010 privind Codul de procedurd penald, cu
modificarile si completdrile ulterioare, nu este sanctionati in mod explicit.

Astfel, precizadm ca potrivit art. 426 alin. (1) din Codul de procedurid civild,
,, Hotdrdrea se redacteazd de judecdtorul care a solutionat procesul. Cénd in
compunerea completului de judecatd intrd §i asistenti judiciari, presedintele il va
putea desemna pe unul dintre acegtia sd redacteze hotdrdrea”, iar potrivit alin. (5)
al aceluiasi articol ,, Hotdrdrea se va redacta si se va semna in cel mult 30 de zile
de la pronuntare. Opinia separatd a judecdtorului rdmas in minoritate, precum i,
cdnd este cazul, opinia concurentd se redacteazd §i se semneazd in acelagi
termen”. Simetric, art. 406 alin. (2) din Codul de procedurd penald prevede ca
., Hotdrdrea se redacteazd de unul dintre judecdtorii care au participat la
solutionarea cauzei, in cel mult 30 de zile de la pronuntare, si se semneazd de tofi
membrii completului i de grefier”, iar alin. (1) al aceluiasi articol stabileste ca
., Hotdardrea se redacteazd in cel mult 30 de zile de la pronuntare’.

Totodatd, mentiondm ca art. 91 alin. (1) din Legea nr. 303/2004 prevede
faptul cé ,, Judecdtorii si procurorii sunt obligati sd rezolve lucrdrile in termenele
stabilite si sd solutioneze cauzele in termen rezonabil, in functie de complexitatea
acestora, §i sd respecte secretul profesional”.

Conform prevederilor legale mentionate este reglementat un termen expres
pentru redactarea hotararilor judecitoresti, precum si obligatia aferentd de
respectare a acestuia, ins, in realitate, termenul de 30 de zile nu este respectat,
ajungind in unele cazuri sa fie transformat intr-un termen de luni de zile.
Astfel, considerdm ci introducerea acestei situatii in rdndul abaterilor disciplinare,
precum §i sanctionarea ei ar conduce la urgentarea redactdrii hotérarilor
judecitoresti si, indirect la urgentarea comunicérii acestora ctre justitiabili.



Redactarea si implicit comunicarea cu intarziere a motivarii hotérarilor
pronuntate (indiferent de etapa procesuald in care se afld cauza), in lipsa unei
sanctiuni clar previzute de lege, duce la tergiversarea solutiondrii cauzei. Potrivit
legii, céile de atac vizeaza hotérdrea si in ceea ce priveste motivarea acesteia, or
instanta sesizatd cu o cale de atac nu poate cenzura hotirirea atacatd in absenta
motivarii intruct nu poate aprecia daca criticile sunt adevérate sau nu. Motivarea
cu celeritate este necesard mai ales in cauzele in care inculpatii se afld in stare de
arest preventiv, intrucit este importantd pentru exercitarea unor céi de atac.

In plus, relevam si faptul ci in noua legislatie procesuali civila cu toate ci
au fost introduse institutii privind contestarea duratei indelungatd a proceselor,
acestea nu vizeazi eventuale critici privind redactarea cu intarziere a hotérérilor.

Astfel, in considerarea celor expuse apreciem cid sanctiunea privind
nerespectarea termenului de 30 de zile in care trebuie redactate si semnate
hotiaririle judecatoresti trebuie si fie previzutd in_mod explicit in cadrul
articolului 99 din Legea nr. 303/2004, asigurandu-se cadrul juridic necesar in
vederea unei interpretdri unitare $i fard echivoc a normei sanctionatoare si,
totodatd, a imposibilitatii excluderii de la aceastd obligatie prevazutd in mod
expres de lege.

In sustinerea demersului intreprins, precizim si faptul ci potrivit articolul 6
— Dreptul la un proces echitabil pct. 1 din Conventia europeand a drepturilor
omului ,, Orice persoand are dreptul la judecarea cauzei sale in mod echitabil, in
mod public §i in termen rezonabil, de cdtre o instantd independentd §i impartiald,
instituitd de lege (...) " .

Drept urmare, solutiile propuse prin prezenta inifiativa legislativd au drept
scop imbunététirea actului de justitie si asigurarea dreptului partilor la un proces
echitabil, desfasurat Intr-un termen rezonabil.

In acest scop, prezenta initiativd legislativi propune extinderea sferei
abaterilor disciplinare ale magistratilor prin introducerea, in_mod explicit, a unei
noi situatii ce constituie abatere disciplinara, respectiv nerespectarea
termenelor de 30 de zile pentru redactarea hotararilor judecitoresti,
prevazute de art. 426 alin. (5) din Codul de procedurd civild, respectiv art. 406
alin. (1) din Codul de procedurd penald.
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